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IN ATTESA DELLA RIFORMA, UN EPISODIO ESEMPLARE

Cosl la giustizia italiana
allontana investitori
e fa chiudere imprese

| DI ALFREDO MANTOVANO

UN COMUNE “"COSTRETTO"” A RESPINGERE
LA RICHIESTA DEL TUTTO REGOLARE DI
UN COSTRUTTORE: MEGLIO INTERPRETARE
LA LEGGE SECONDO LA LINEA (ERRATA)
DELLA PROCURA CHE FINIRE INDAGATI

A coLpa E DI vor Giupicily; 1’ami-
(( L co architetto non ha dubbi

nell'additare le responsabilita.
All'inizio mi viene il sospetto che ce I'ab-
bia con me, visto che fino a qualche tem-
po fa la sua massima ricorrente era «la
colpa & dei politici»; ma - posto che i due
assiomi non sono incompatibili - quan-
do gli chiedo di spiegarmi, faccio fatica a
dargli torto e a difendere la categoria cui
sono tornato ad appartenere.

«In quanto capo dell'ufficio tecnico
comunale - & il suo racconto -, da anni
presiedo la Commissione edilizia del mu-
nicipio per il quale lavoro. Qualche gior-
no fa, a fronte di una richiesta di rilascio
di permesso a edificare
del tutto in regola, rispet-
to alla quale I'applicazio-
ne della legge avrebbe
preteso un provvedimen-
to favorevole, ho convin-
to gli altri componenti
della Commissione a ri-
spondere negativamente. Perché? Perché
la procura della Repubblica (o meglio, chi
in quell'ufficio giudiziario segue le viola-
zioni urbanistiche) ha elaborato per casi
come questo una interpretazione contra-
ria al rilascio del permesso. Sono consa-
pevole che & una interpretazione tecni-
camente sbagliata, ma sono altrettanto
consapevole che se la dovessi contrastare
finirei iscritto nel registro degli indagati:
poi sard assolto (¢ accaduto in ipotesi ana-
loghe), ma intanto verro sottoposto a in-
dagini, quindi a processo, il mio ordine
professionale si chiedera se sospendermi,
e comunque dovrd - come & giusto - pa-
gare I'avvocato perché svolga il mandato
in mio favore. Né il mio sacrificio giovera

al richiedente, perché se costui iniziera a
costruire sulla base del mio permesso su-
bird il sequestro dell'opera. Per conclude-
re: certo che la Commissione che presiedo
arreca un danno al potenziale costrutto-
re, insieme con i colleghi preferisco che
costui ricorra al Tar e che il Tar, come si-
curamente accadra, gli dia ragione; a quel
punto il mio provvedimento diventera fa-
vorevole perché eseguira una decisione
del giudice amministrativo, e nessuno,
neanche la procura della Repubblica, po-
tra dirci nulla»,

E una piccola vicenda rispetto alle
multinazionali che scelgono di non veni-
re in Italia, o0 - se ci sono - di andarsene
pur di non avere a che fare con la nostra

giustizia e con la nostra burocrazia, con
perdita di migliaia di posti di lavoro. Qui
il danno in sé non ¢ elevato: per il richie-
dente si concretizza in un allungamento
dei tempi per attendere 1'esito del ricor-
so al giudice amministrativo e nelle spe-
se legali - che comunque costituiscono
uno spreco - per curare la relativa pro-
cedura, Proviamo perd a moltiplicare la
vicenda per dieci, cento, mille: il risulta-
to sara che quei pochi che, pur in tempo
di crisi, hanno risorse per far lavorare un
po’ di operai si vedono bloccati, e con essi
pezzi importanti di una economia di set-
tore, a causa dell’insistenza su una inter-
pretazione sbagliata, che tutti sanno non
sopravvivera nel seguito giudiziario.

Quando, esauriti gli spot e le espres-
sioni di buone intenzioni, si comprende-
ra qualcosa di pii dettagliato dell'annun-
ciata riforma della giustizia del governo,
sara interessante vedere se conterra stru-
menti per prevenire o per contrastare
prassi cosi irragionevoli (gli strumenti
per provvedervi si possono costruire sen-
za forzature). Dalla risposta - positiva o
negativa - dipende la valutazione, positi-
va o negativa, della riforma.




