TEMPI]

FOGLIETTO

ULTIMO ASSALTO ALLA LEGGE 40

Si decide sulla selezione
genetica e Renzi non manda
neanche il suo avvocato

| DI ALFREDO MANTOVANO

DAVANTI ALLA CONSULTA IL GOVERNO NON
SI E COSTITUITO A DIFESA DEL DIVIETO DI
DIAGNOSI PRE-IMPIANTO PREVISTO DALLA
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LEGGE 40. VEDE DUNQUE CON FAVORE LA

SELEZIONE (E LO SCARTO) DEGLI EMBRIONI

La Corte costituzionale si riunira a
giomi per sentenziare di nuovo sulle
regole in materia di fecondazione

artificiale, regole approvate
dal Parlamento e uscite indenni
da un referendum che pero in questi
anni sono state disfatte quasi
interamente per via giudiziaria
ER IL GOVERND la selezione genetica &
P cosa buona e giusta. Detta cosi, sem-
bra una follia, e certamente lo & ma
& una follia conforme a veritd. Un passo
indietro: nel 2004 il Parlamento approva
Ia legge 40 sulla fecondazione artificiale
e, fra le tutele per il concepito, inserisce
il divieto della diagnosi pre-impianto. Con
cid vuole impedire che il figlio sia ogget-
to di una ordinazione a la carte, e quindi
che sia soppresso un essere umano pur in
origine fortemente voluto, se emerge il ri-
schio anche remoto di anomalie o malfor-
mazioni. La scelta della Camera e del Se-
nate € condivisa dagli italiani: costoro, un
anno dopo, chiamati al-
le urne dal referendum
abrogative di quella leg-
ge promesso dai Radi-
cali, rispondono che in-
vece essa va bene, e per
intero; uno dei quesiti
referendari punta esat-
tamente a permettere la selezione degli
embrioni, una volta formati, e viene boc-
ciato come gli altri.

Dieci anni dopo la conferma popola-
re, della legge 40 resta ben poco, grazie al-
la demolizione delle parti piti importanti
di essa realizzata dalla Corte costituziona-
le: 'ultima sentenza in ordine di tempo,
la 162 del 2014, ha introdotto la feconda-
zione di tipo eterologo, con la scissione
fra i genitori biologici e quelli giuridici.
Fra qualche giorno la Consulta si riuni-
ra perché sollecitata a dare una ulteriore
picconata su un aspetto residuo della leg-
ge: oggetto del giudizio di costituzionali-
ta & il divieto della diagnosi pre-impianto.
Le previsioni non sono fauste, se la Cor-
te continuera nel solco abortista e privo

di considerazione del concepito traccia-
to a partire dal 1975, con la sentenza nu-
mero 27 che apri la strada alla legge 194
sull’aborto, e se riprenderd i concetti dif
fusamente esposti nella sentenza del 2014
sull’'eterologa. In quella pronuncia la Con-
sulta ha teorizzato I'esistenza del “diritto
al figlio”, quale declinazione del piti am-
pio diritto all’autodeterminazione: se il fi-
glio ha avuto la cattiva idea di farsi con-
cepire contro la mia determinazione io
posso eliminarlo con aborto; se non arri-
va nonostante lo desideri lo devo ottenere
anche a costo che abbia l'identita geneti-
ca di altri. Corollario dell’equazione figlio
= oggetto & che se lo desidero, ma e il pe-
ricolo che arrivi con caratteristiche diffe-
renti da quelle volute, devo essere messo

nelle condizioni di liberarmene prima
che 'embrione sia impiantato.

Questo & 'oggetto della decisione, con
annesso rischio che la Consulta proceda
nei termini temuti. Quale & la posizione
del governo? In ogni giudizio di costitu-
zionalita l'esecutivo sceglie se costituir
visi; se lo fa, conferisce mandato all’Av-
vocatura dello Stato perché sostenga la
permanenza della legge impugnata. Di
regola questo accade in automatico: sono
rari i casi nei quali non viene affidato I'in-
carico, La questione della diagnosi preim-
pianto & uno di essi: il governo ha scelto
di non costituirsi. Cosi ha di fatto mani-
festato acquiescenza alla contestazione di
legittimita alla legge 40: condivide, ciog,
Ia selezione degli embrioni.

Se il governo avesse impegnato I'Avvo-
catura dello Stato, non sarebbe stato co-
stretto a sostenere necessariamente la te
si contraria: I'Avvocatura avrebbe potuto
limitarsi a prospettare dubbi sulla deri-
va antiumana del figlio A la carte. Invece
l'esecutivo tace, quindi acconsente. A po-
chi giormi dal festeggiamento del 70esimo
della “Liberazione”, cio& dalla sconfitta di
un occupante fa i cui pilastri vi era la sele-
zione degli esseri umani per ragioni di raz-

za e genetiche. Se papa Francesco con tan-
ta frequenza e con tanto dolore parla delia
“cultura dello scarto”, & perché oggi essa &
ancora pitt ramificata rispetto al passato.



