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IL CASO DJ FABO E LA COSTITUZIONALITA’ DI CAPPATO |

Roma. “Nessuno, oggi, si sognerebbe di
mettere in discussione la costituzionalita
della legge che, nel 1986, ha introdotto 1’ob-
bligatorieta del casco. Eppure all’epoca ci fu
chi lo fece”. Alfredo Mantovano scandisce le
parole. L’attuale magistrato, gia parlamenta-
re per quattro legislature e sottosegretario
all'Interno in due governi Berlusconi, sa be-
ne che I'argomento lo esige. La vicenda della
morte di Fabiano Antoniani, per tutti Dj Fa-
bo, continua a far discutere dopo che la Corte
d’Assise di Milano hadeciso di interrogare la
Consulta sulla legittimita costituzionale del-
I'articolo 580 del codice penale che punisce
col earcere (da 5 a 12 anni) “chiunque deter-
mina altri al suicidio o rafforza I'altrui pro-
posito di suicidio, ovvero ne agevola in qual-
siasi modo I'esecuzione”. La questione di le-
gittimita costituzionale & stata sollevata du-
rante il processo a Marco Cappato che, dopo
aver accompagnato Fabiano a suicidarsi in
Svizzeranel febbraio del 2017, si era autode-
nunciato. La domanda cui la Consulta dovra
rispondere & ha senso prevedere il carcere
per chi si & limitato ad accompagnare una
persona che aveva gia deciso, nella sua liber-
ta, di morire?

Per Mantovano la vicenda, che per molti &
una battaglia ideologica, andrebbe piuttosto
trattata sul piano culturale. E giuridico. I1
Centro Rosario Livatino, di cui & vicepresi-
dente, ha depositato un atto di intervento al-
la Corte Costituzionale che si trasformera in
una memoria “piti ampia non appena verra
avviatoil giudizio”. Per questo, parlando con
il Foglio, Mantovano parte dall’esempio del
casco. “Quando nel 1986 venne contestata la
legge sul casco le argomentazioni erano simi-
li. Il tema era quello della liberta di procu-
rarsi un danno attraverso una condotta che
lede esclusivamente sé stesso”. E quale fula
posizione della Consulta? “La Corte cito
esplicitamente il dovere di solidarieta socia-
le disciplinato dagli articoli 2 e 3 della Costi-
tuzione. Il casco, proteggendo la persona da
eventuali danni, rispondeva pienamente al
dettato costituzionale. Quando, come fa la
Corte d’Assise, si punta a stabilire per legge
un diritto al suicidio, bisognerebbe partire
da qui. Dal fatto che alla base della nostra
Carta c’é un tratto solidaristico. E porsi una
semplice domanda: ¢ pitt conforme alla Co-
stituzione una legge che aiuta le persone a
ridurre una condizione di disagio, evitando
ad esempio che un depresso abbia la liberta
assoluta di suicidarsi, o una che punta a darti
la possibilita di ueciderti come e dove prefe-
risci?”.

Per i giudici di Milano la condotta di Cap-
pato ha solo “agevolato” Dj Fabo ma “non ha
agito sulla sua volonta”. “Purtroppo - spiega
Mantovano - chi ha letto questa storia triste

nell’ordinanza della Corte di assise di Mila-
no sa che Fabiano Antoniani gia da un anno
manifestava ai propri amici e famigliari la
volonta di suicidarsi. Ma questa ¢ diventata
concreta solo quando ha trovato chilo ha ac-
compagnato, L’atto di accompagnarlo, quin-
di, ha inciso sulla volonta. Non solo, quello
che é successo a Fabiano non puo essere pa-
ragonato a vicende precedenti come quella
di Piergiorgio Welby. In quel caso, infatti, la
decisione riguardava I'essere staccato dai
macchinari sanitari. Antoniani, invece, ha
assunto direttamente una dose di veleno che
gli ¢ stata somministrata”.

Il governo, nel frattempo, si & costituito da-
vanti alla Consulta in difesa dellanorma con-
tro l'istigazione al suicidio. “Una scelta ap-
prezzabile ma inevitabile. E’ prassi che il go-
verno si costituisca. Non é quindi un atto di
eroismo anche se, avesse deciso diversamen-
te, sarebbe stato un chiaro segnale politico”.
Certo, stando a Roberto Saviano, si & trattato
comungue di un segnale politico. Ovviamen-
te negativo. “Quello che non si capisce & che
introducendo il ‘diritto al suicidio’ come
qualeuno vorrebbe potremmo trovarci da-
vanti a dei paradossi. Poniamo che io impe-
disca a una persona di gettarsi da un ponte,
verrd accusato di violenza privata? Un’am-
bulanza potra intervenire per soccorrere un
suicida che ¢ in fin di vita? Prevarra la volon-
ta del medico o del paziente?”.

Una domanda che lega il dibattito odierno
a quello sulla legge, recentemente approva-
ta, sulle Dichiarazioni anticipate di tratta-
mento. “Il vero punto critico di quella legge &
che stravolge completamente la professione
del medico e la sua relazione col paziente.
Che non si fonda sul consenso informato, ma
sul bene stesso del paziente. Il consenso,
semmai, € un limite che impedisce al medico
di fare delle seelte. Anche quelle che potreb-
bero salvare una vita. D'ora in poi i dottori
sceglieranno le soluzioni che creeranno loro
meno problemnii. E si trasformeranno in sem-
plici impiegati. Dopotutto di cosa ci meravi-
gliamo. Gia oggi, per far quadrare i conti, ad
aleune persone anziane colpite da patologie
tumorali, viene consigliato di non sottoporsi
alla chemio”.

Cosa ci si deve aspettare quindi dalla Con-
sulta? “Fare previsioni sarebbe irrispettoso.
Possiamo semplicemente auspicare che le
ragioni della vita vengano tenute in conside-
razione. Una legislazione che ammette il di-
ritto al suicidio ci farebbe tornare ad ere sel-
vagge in cui i malati venivano abbandonati a
se stessi. La domanda che dobbiamo porei €:
che idea dell'uomo abbiamo? La persona va
rispettata come tale? O esistono persone di
serie A e persone di serie B?”,

Nicola Imberti

“Meglio una legge che aiuta a vivereo una cheaiuta a morire?”. Parla Mantovano




