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elochiede |'Europa pu-
re sulle nozze gay? Se si
avesse|'abitudinedileg-
gere prima di commentare e,
leggendo, di avere ben chiara
la fonte, si eviterebbero stupi-
daggini senza limiti. La fonte &
laCedu-Corteeuropea deidirit-
ti dell'vomo: non un organi-
smo dell'Unione europea, ma
una delle tante Corti interna-
zionali - di quelle sulle quali
una sana spending review non
farebbe danno -, cui aderisco-
no anche Stati non dell'Ue, co-
me Russia e Turchia; un colle-
gio giudicante la cui costituzio-
ne e ignota a larga parte degli
europei destinatari delle sue
pronunce; un giudice le cui de-
cisioni non sono direttamente
applicabili ai Paesi membri,
pur se la loro inosservanza de-
terminaqualche sanzione; una
Corte che nel caso di cui si par-
la ha emesso una sentenza di
rimogrado, ancoraappellabi-
e. Entrando nel merito della
pronuncia, si trovano passaggi
dal tasso di giuridicita alquan-
todubbio. La Cedu fariferimen-
to alla recente sentenza della
CorteSuprema USA, trascuran-
do che gli States partecipano a
una Unione politica federale,
mentre gli Stati che danno vita
alla Cedu stessa no. (...)
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sono largamente a favore

delle unioni omosessua-
li:ignorando cheisondaggi de-
scrivono un quadro pitiartico-
lato, e comunque che la gran
parte degliitaliani - siveda per
tutti Ipr Marketing del 24 giu-
gno-sonocontrarial matrimo-
nio same sex, alla reversibilita
eall'adozione da parte di cop-
pie omosessuali (questa voce
raccoglie 1'85% di no). Riporta
dati statistici non si sa da dove
attinti, come quello di un mi-
lione di omosessuali presenti
solonel CentroItalia (!) e consi-
dera come "relevant domestic
law" un'intervista (sic) dell'ex
presidentedella Consulta Gal-
lo e i registri delle unioni civili
in alcuni Comuni: elementi
tuttiche nonsisaqualerelazio-
ne hanno col diritto. Al dun-

Poi sostiene che gli italiani

que pero la sentenza non im=-.,

pone il matrimonio fra omo-
sessuali né un regime di unio-
nicivilicome quello del ddl Ci-
rinna, che coincide con quello
matrimoniale. InquestolaCe-
du e in linea con la sua prece-
dente pronunciasul temarisa-
lenteal 2013, riguardantel'Au-
stria: alle coppie omosessuali

vannoriconosciutiidirittifon-
damentali che derivano dalla
convivenza, ma non si parla
né dell'adozione da parte di
uno dei conviventi del figlio
biologico dell'altro, previsto
dall'art. 5 del ddl Cirinna, che
aprirebbe lastrada all'utero in
affitto; né della costituzione
dell'unione con una cerimo-
nia formale (art. 1 Cirinna) né
dellareversibilita o della parte-
cipazione alla quota di legitti-
ma.

Che cosa ci si attende da un
Governo serio? Che impugni
la sentenza, facendo presente
cheidiritti fondamentali sono
gia ampiamente riconosciuti
in Italia ai componenti di una
convivenza omosessuale, se
mai impegnandosi a fare di-
ventare leggeil testounico pre-
sentatoalla Cameradall'on. A.
Paganoeal Senatodal sen. Sac-
coni, che tali diritti fa emerge-
re e mette insieme. Una deci-
na di anni fa I'ltalia appello la
sentenza Cedu sul Crocifisso
neiluoghi pubblici, ele fudata
ragione. e' vero che era un al-
tro Governo, ma l'esperienza
potrebbe servire.
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